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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Kosullu saliverilme talebinin degerlendirilmesinde pisman olma sartinin aranmasinm hukuki olmadig1
iddiasma iliskindir.

I1. IDDIA VE TALEP

2. Bagvuran, otuz yildir ceza infaz kurumunda bulundugunu; kosullu saliverilme tarihinin 24/1/2023
oldugunu, fakat Idare ve Gézlem Kurulunun 18/1/2023 tarihli Karart ile iyi halli olmadigina ve bu asamada
kosullu saliverilme hiikiimlerinden faydalanarak tahliyesinin uygun olmadigma karar verildigini, s6z konusu kararin
pismanlik belirtileri olmadig1 gerekgesi ile alindigini, kosullu saliverilmeden faydalanabilmek igin "pismanhk"
sartinin aranmadigna yonelik Anayasa Mahkemesi ve ilk derece mahkemelerinin emsal kararlarinn bulundugunu,
adli suglardan mahkum olanlardan "pismanlik" sart1 aranmazken siyasi suglardan ceza alanlarin tahliyesinde bu
sartin aranmasinin esitlik ilkesine aykir1 oldugunu, sugun islendigi tarihte infaza iliskin yiirtirkiikte olan kanunun
lehine oldugunu ancak kendisine uygulanmadigimi iddia ederek, magduriyetinin giderilmesi i¢in gereginin
yapilmasini talep etmektedir.

1. ILGILIMEVZUAT

3. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin ““Yarg: yetkisi” baslikli 9 uncu maddesi soyledir:

“Yargu yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir. ” hitkkmiini haizdir.

4. Anayasa’nin “Mahkemelerin bagimsizligi” baslikli 138’inci maddesinin ilgili kismu s6yledir:

“Hakimler, gorevierinde bagimsizdirlar; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani
kanaatlerine gore hiikiim verirler. Hi¢hir organ, makam, merci veya kisi, yarg: yetkisinin kullanilmasinda
mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremez, genelge gonderemez, tavsiye ve telkinde bulunamaz.

5.20/4/2016 tarih ve 6701 sayil1 Tiirkiye insan Haklari ve Esitlik Kurumu
Kanunu’nun “Bagsvurular” baglikli 17°nci maddesinin ilgili kismi soyledir:

“(1) Ayrimcilik yasagi ihlalinden zarar gordiigii iddiasinda bulunan her gergek ve tiizel kigi Kuruma
basvurabilir.

()

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.



(4) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullanilmasina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu
kararlari ile Anayasanmin yargi denetimi disinda biraktigim islemler bagvurunun konusu olamaz.

(...)”

6. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma
Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in “Basvuru konusu teskil etmeyecek islem ve
kararlar” baslikl1 40’mc1 maddesi soyledir:

“(1) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullanilmasina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Kurulu
kararlart ile Anayasanmn yargi denetimi disinda biraktig islemler bagvurunun konusu olamaz. ”

7. Mezkiir Yonetmelik’in “On incelemenin yapilmas:” bashkli 48 inci maddesinin ilgili kismi soyledir:

“(1) Kuruma yapilan bagvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden once on incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda; a) Kurumun gérev alanina girip girmedigi, (...) ¢) Yargt organlarinda goriilmekte
olan veya yarg: organlarinca karara baglanmis uyusmazliklara iliskin olup olmadigi (...) yonlerinden
incelenir.”

8. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karar:” baslikh 67°nci maddesi soyledir:

“(1) On inceleme asamasinda, basvurunun acik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanmimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullart tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi
ve arastirilmast kararlastirilan basvurularin 48 inci maddede belirtilen gerekli kosullar: tasimadiginin
anlasilmast halinde de bu basvurularla ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karart verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarmm
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altma almmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

10. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastrmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
arastrmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsammdaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gérevleri arasinda sayilmustir.

11. Bununla birlikte bagvuru, idare ve Gdzlem Kurulu tarafindan sug tarihinde yiiriirliikte olan infazla ilgili
kanun hiikiimleri bagvuran lehine oldugu halde kendisine uygulanmadigi, kosullu saliverilmeden faydalanabilmek
i¢in pigsmanlik belirtisi gésterme sartmin aranmasi nedeniyle kosullu saliverilmenin hukuka aykiri olarak ertelendigi
iddias1 ile magduriyetin giderilmesi talebine iliskindir.

12. 23/5/2001 tarihli ve 4675 sayili Infaz Hakimligi Kanunu'nun 4’iincii maddesinde; hiikiimliilerin
cezalarmin infazi ve tahliyelerine iliskin sikayetleri inceleyip karara baglamanin infaz hakimliginin gorevi oldugu,
6’1inc1 maddesinde ise, infaz hakiminin kararlarina kars1 sikayetci veya ilgili Cumhuriyet savcisi tarafindan,
tebligden itibaren yedi giin i¢inde infaz hakimliginin yargi ¢evresinde bulundugu agir ceza mahkemesine itiraz
edilebilecegi diizenlenmistir.

13. Anayasa’nin 9’uncu Ve 138’inci maddelerinde; yarg: yetkisinin miinhasiran mahkemelerin uhdesinde
oldugu ve bu yetkinin kullanilmasiyla ilgili hi¢bir organ, makam, merci veya kisinin mahkemelere ve hakimlere
emir ve talimat veremeyecegi, tavsiye ve telkinde bulunamayacagi hiikkme baglanmustir.

14. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 17°nci maddesinde, yarg: yetkisinin kullaniimasma
iligkin islemlerin basvuru konusu olamayacagi, Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik te ise yarg: yetKisinin kullanilmasina iliskin islemler
ile yarg1 organlarinda goriilmekte olan uyusmazliklarm Kurumun gérev alanina girmeyecegi diizenlenmistir.

15. Bagvuranin dilekgesi yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ile birlikte ele alindiginda, talebin yarg1
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yetkisinin kullanilmasma iligkin oldugu, yargilama yapma gorevinin miinhasiran mahkemelere ait oldugu, 6701
say1ll Kanun’un 17°nci maddesinin dordiincii fikrasi ve Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasma {liskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y6netmelik’in 40’ mc1 maddesi geregi basvuru konusu teskil
etmeyecek islemler arasinda yer alan basvurunun inceleme sartlarini tasimadigi ve bu nedenle kabul edilmez
oldugu kanaatine varimustir.

V. KARAR
A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararm basvurana tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

24/5/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRY AKi
Daire Bagkani
e-imzahdir e—imz:lhd.n' ,
Sl AYAZ Muhammet ‘I.Ecewt CARTI
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
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